Pismo

z dnia 4 lutego 2020 r.

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej
0114-KDIP2-2.4010.496.2019.2.AM

Amortyzacja wybudowanego przez spétke boiska sportowego sfinansowanego ze srodkéw
obrotowych spoftki.

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Na podstawie art. 13 § 2a, art. 14b § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz.
U.z2019r. poz. 900, z pdzn. zm.) Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej stwierdza, ze stanowisko
Whnioskodawcy przedstawione we wniosku z dnia 20 listopada 2019 r. (data wptywu 26 listopada
2019 r.), uzupetnionym pismem z dnia 20 stycznia 2019 r. (data nadania 20 stycznia 2020 ., data
wptywu 27 stycznia 2020 r.) na wezwanie Nr 0114-KDIP2-2.4010.496.2019.1.AM z dnia 13 stycznia
2020 r. (data nadania 13 stycznia 2020 r., data doreczenia 17 stycznia 2020 r.), o wydanie
interpretacji przepiséw prawa podatkowego dotyczgcej podatku dochodowego od oséb prawnych w
zakresie amortyzacji wybudowanego przez Spétke boiska sportowego sfinansowanego ze srodkéw
obrotowych Spoétki - jest prawidtowe.

UZASADNIENIE

W dniu 4 listopada 2019 r. wptynat do tutejszego organu ww. wniosek o wydanie interpretacji
indywidualnej dotyczacej podatku dochodowego od osdb prawnych w zakresie amortyzacji
wybudowanego przez Spotke boiska sportowego sfinansowanego ze sSrodkéw obrotowych Spoéfki.

We wniosku przedstawiono nastepujgce zdarzenie przyszte.

Sp. z 0.0. (dalej: Wnioskodawca, Spétka) jako dystrybutor drukarek jest jednoczes$nie pracodawca. W
chwili obecnej trwa zagospodarowanie terenu wokét siedziby Spétki. Czes¢ tego terenu Spotka
chciataby przeznaczy¢ na wybudowanie uniwersalnego boiska do wszystkich rodzajéw gier
zespotowych.

Whnioskodaweca planujac wykonanie boiska pragnie w ten sposéb budowac kulture organizacyjng
przedsiebiorstwa, a takze wtasng marke i wizerunek. Spétka chce daé pracownikom mozliwos¢
integracji w sposob, ktdry potgczy ich pasje. Wiekszos¢ pracownikéw Spotki stanowig bowiem osoby,
ktdre aktywnie uprawiajg rézne sporty oraz chetnie spedzajg czas wspdlnie. Ponadto Spétka budujac
boisko ma na celu podtrzymanie pomiedzy pracownikami dobrych relacji, ktére zwiekszajg
motywacje do pracy. Co wiecej obiekt ten bedzie stuzyt promowaniu aktywnego i zdrowego trybu
zycia wsrdd pracownikéw, ktdry przyczyni sie do poprawy ich kondycji fizycznej, a w efekcie wiekszej
efektywnosci w pracy i mniejszej absencji.



W przysztosci Spétka planuje wykorzysta¢ powstaty obiekt sportowy do takich spotkan integracyjnych
jak m.in.:

* cykliczne, wewnatrzfirmowe zawody sportowe (...);

* spotkania firmowe dla pracownikdéw z rodzinami np. z okazji Dnia Dziecka;

* pikniki firmowe na $wiezym powietrzu z elementami zawodow sportowych.

Po godzinach pracy boisko bedzie dostepne dla pracownikéw i ich dzieci. Wnioskodawca poprzez
budowe boiska chce jednoczes$nie budowac pozytywny wizerunek siebie jako atrakcyjnego i
konkurencyjnego pracodawcy, jak réwniez umozliwi¢ pracownikom lepszg identyfikacje z celami
Spotki.

Boisko zostanie catkowicie sfinansowane ze sSrodkéw biezgcych spoétki, a zwigzane z tym wydatki nie
zostang zwrécone Spotce w jakikolwiek sposdb. W szczegdlnosci Spétka nie planuje pobiera¢ optat od
korzystania z boiska przez pracownikéw ani jakichkolwiek innych ekwiwalentéw z tego tytutu. taczny
koszt netto budowy boiska wyniesie okoto 31.000 zt, na co sktadaé sie beda koszty wykonania
podtoza pod boisko oraz koszty infrastruktury boiska (stupki, bramki, ogrodzenie). Spétka jest polskim
rezydentem podatkowym.

Ponadto pismem z dnia 20 stycznia 2020 r. Wnioskodawca wskazat, ze przewidywany okres uzywania
boiska bedzie dtuzszy niz rok, a w dniu przyjecia do uzywania boisko bedzie kompletne i zdatne do
uzytku.

W zwigzku z powyzszym opisem zadano nastepujace pytanie.

Czy wybudowane przez Spétke boisko sportowe sfinansowane ze srodkéw obrotowych Spétki jako
zaktadu pracy bedzie stanowit dla Spétki Srodek trwaty podlegajgcy amortyzacji w mysl art. 16a ust. 1
ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od oséb prawnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2019
r. poz. 865; dalej: CIT)?

Stanowisko Wnioskodawcy.



Zdaniem Wnioskodawcy wybudowane przez niego boisko sportowe sfinansowanego z jego srodkéw
obrotowych bedzie stanowito dla niego srodek trwaty podlegajgcy amortyzacji.

Zgodnie z art. 16a ust. 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od oséb prawnych
(Dz. U.z2019r. poz. 865, z pdzn. zm.; dalej: CIT) amortyzacji podlegajg, z zastrzezeniem art. 16c,
stanowigce wtasnos¢ lub wspdtwtasnosc podatnika, nabyte lub wytworzone we wiasnym zakresie,
kompletne i zdatne do uzytku w dniu przyjecia do uzywania:

1.

budowle, budynki oraz lokale bedgce odrebng wtasnoscig,

2.

maszyny, urzadzenia i srodki transportu,

3. inne przedmioty - o przewidywanym okresie uzywania dtuzszym niz rok, wykorzystywane przez
podatnika na potrzeby zwigzane z prowadzong przez niego dziatalnoscig gospodarczg albo oddane do
uzywania na podstawie umowy najmu, dzierzawy lub umowy okreslonej w art. 17a pkt 1, zwane
Srodkami trwatymi.

Z kolei zgodnie z art. 16¢ CIT amortyzacji nie podlegaja:

1.

grunty i prawa wieczystego uzytkowania gruntow,

2.

budynki, lokale, budowle i urzagdzenia zaliczane do spétdzielczych zasobéw mieszkaniowych lub
stuzgcych dziatalnosci spoteczno-wychowawczej prowadzonej przez spoétdzielnie mieszkaniowe,

3.

dzieta sztuki i eksponaty muzealne,

4.

wartosé firmy, jezeli warto$é ta powstata w inny sposdb niz okreslony w art. 16b ust. 2 pkt 2 i 2a,



5. sktadniki majgtku, ktdre nie sg uzywane na skutek zawieszenia wykonywania dziatalnosci
gospodarczej na podstawie przepiséw dotyczgcych zawieszenia wykonywania dziatalno$ci
gospodarczej albo zaprzestania dziatalnosci, w ktdérej te sktadniki byty uzywane; w tym przypadku
sktadniki te nie podlegajg amortyzacji od miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktérym zawieszono
albo zaprzestano tej dziatalnosci - zwane odpowiednio srodkami trwatymi lub wartosciami
niematerialnymi i prawnymi.

Na podstawie art. 16d ust. 1 CIT podatnicy mogg nie dokonywaé odpisdéw amortyzacyjnych od
sktadnikdw majatku, o ktédrych mowa w art. 16a i 16b, ktérych wartosé poczatkowa okreslona
zgodnie z art. 16g nie przekracza 10 000 zt; wydatki poniesione na ich nabycie stanowig wéwczas
koszty uzyskania przychodéw w miesigcu oddania ich do uzywania. Natomiast zgodnie z art. 16d ust.
2 CIT sktadniki majgtku, o ktérych mowa w art. 16a-16¢, wprowadza sie do ewidencji Srodkéw
trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych zgodnie z art. 9 ust. 1, najpdZniej w miesigcu
przekazania ich do uzywania. PéZniejszy termin wprowadzenia uznaje sie za ujawnienie srodka
trwatego lub wartosci niematerialnej i prawnej, o ktérych mowa w art. 16h ust. 1 pkt 4.

Z kolei art. 16e ust. 1 CIT wskazuje, ze:

1. Jezeli podatnicy nabedg lub wytworzg we wiasnym zakresie sktadniki majgtku wymienione w art.
16a ust. 1iart. 16b ust. 1, o wartosci poczatkowej przekraczajgcej 10 000 zt, i ze wzgledu na
przewidywany przez nich okres uzywania réwny lub krétszy niz rok nie zaliczg ich do srodkéw
trwatych albo wartosci niematerialnych i prawnych, a faktyczny okres ich uzywania przekroczy rok,
podatnicy sg obowigzani, w pierwszym miesigcu nastepujgcym po miesigcu, w ktérym ten rok
uptynat:

1.

zaliczyc te sktadniki do srodkow trwatych albo wartosci niematerialnych i prawnych, przyjmujac je do
ewidencji w cenie nabycia albo koszcie wytworzenia;

2.

zmniejszy¢ koszty uzyskania przychoddw o réznice miedzy ceng nabycia lub kosztem wytworzenia a
kwotg odpiséw amortyzacyjnych, przypadajgca na okres ich dotychczasowego uzywania, obliczonych
dla srodkow trwatych przy zastosowaniu stawek amortyzacyjnych okreslonych w Wykazie rocznych
stawek amortyzacyjnych, stanowigcym zatgcznik nr 1 do ustawy, zwanym dalej "Wykazem stawek
amortyzacyjnych", a dla wartosci niematerialnych i prawnych przy zastosowaniu zasad okreslonych w
art. 16m;

3.

stosowac stawki amortyzacji, o ktérych mowa w pkt 2, w catym okresie dokonywania odpiséw
amortyzacyjnych;



4.

wptaci¢, w terminie do 20 dnia tego miesigca, do urzedu skarbowego kwote odsetek naliczonych od
dnia zaliczenia do kosztow uzyskania przychodéw wydatkéw na nabycie lub wytworzenie we
witasnym zakresie sktadnikdw majatku do dnia, w ktérym okres ich uzywania przekroczyt rok, i
naliczong kwote odsetek wykazaé w zeznaniu, o ktérym mowa w art. 27 ust. 1; odsetki od réznicy, o
ktérej mowa w pkt 2, sg naliczane wedtug stawki odsetek za zwtoke od zalegtosci podatkowych
obowigzujgcej w dniu zaliczenia sktadnika majatku do srodkéw trwatych lub wartosci niematerialnych
i prawnych.

Majac na uwadze powyzsze, mozna stwierdzié, ze sktadnik majatku nalezy uzna¢ za srodek trwaty
jezeli:

1.

wartos¢ sktadnika tego majatku przekracza kwote 10.000 zt;

2.

sktadnik majatku stanowi wtasnos¢ lub wspdtwiasnosé podatnika;

3.

sktadnik majatku zostat nabyty lub wytworzony we wtasnym zakresie przez podatnika;

4.

sktadnik majatku musi by¢ kompletny i zdatny do uzytku w dniu przyjecia do uzywania;

5.

przewidywany okres uzywania sktadnika majatku jest dtuzszy niz rok;

6.

sktadnik majatku ma by¢ wykorzystywany przez podatnika na potrzeby zwigzane z prowadzong przez
podatnika dziatalnoscig gospodarcza albo oddane do uzywania na podstawie umowy najmu,
dzierzawy lub umowy okreslonej w art. 17a pkt 1 CIT.

Analizujgc zatem powyzsze przestanki nalezy stwierdzi¢, ze wybudowane boisko sportowe bedzie
stanowito budowle w rozumieniu art. 3 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. (tekst jedn.: Dz. U. z 2019 .



poz. 1186). Wartos$¢ boiska przekroczy kwote 10.000 zt. Boisko zostanie wytworzone we wtasnym
zakresie przez Wnioskodawce oraz bedzie stanowic¢ jego wtasnosé. Przewidywany okres uzywania
boiska bedzie dtuzszy niz rok, a w dniu przyjecia do uzywania boisko bedzie kompletne i zdatne do
uzytku. Boisko, jako obiekt sportowo-rekreacyjny bedzie réwniez wykorzystywane przez
Whioskodawce na potrzeby zwigzane z prowadzong przez podatnika dziatalnoscig gospodarcza.

Kwestie zwigzania srodka trwatego z dziatalnoscig gospodarczg nalezatoby rozpocza¢ od art. 15 ust. 6
CIT, ktory stanowi, ze kosztem uzyskania przychoddw sg odpisy z tytutu zuzycia srodkéw trwatych
oraz wartosci niematerialnych i prawnych (odpisy amortyzacyjne) dokonywane wytgcznie zgodnie z
przepisami art. 16a-16 m CIT, z uwzglednieniem art. 16 CIT zawierajgcego katalog wytgczen z kosztéw
uzyskania przychodu. Z oczywistych wiec wzgleddw weryfikacja tego rodzaju kosztéw powinna
nastepowac przy uwzglednieniu ogdlnych kryteriéw kosztéw uzyskania przychodéw wprowadzonych
w art. 15 ust. 1 CIT (por. stanowisko NSA w wyroku z 26 stycznia 2012 r., sygn. akt Il FSK 1233/11).

Zgodnie z art. 15 ust. 1 CIT kosztami uzyskania przychoddw sg koszty poniesione w celu osiggniecia
przychoddéw ze zrédta przychodéw lub w celu zachowania albo zabezpieczenia zrddta przychodéw, z
wyjatkiem kosztéw wymienionych w art. 16 ust. 1.

W doktrynie wskazuje sie, ze aby dany wydatek mozna byto uzna¢ za koszt uzyskania przychodu
konieczne jest spetnienie nastepujacych przestanek:

1.

wydatek ten musi zostac poniesiony przez podatnika;

2.

wydatek musi mie¢ charakter definitywny, a wiec nie moze zosta¢ on zwrdcony podatnikowi w
jakikolwiek sposdb;

3.

wydatek musi by¢ poniesiony w celu uzyskania przychodéw lub zachowania albo zabezpieczenia
zrédta przychodéw;

4.

wydatek musi by¢ zwigzany z dziatalnoscig gospodarcza;



wydatek musi by¢ odpowiednio udokumentowany;

6.

wydatek nie moze znalezé sie na liscie kosztow wytgczonych z kosztow uzyskania przychodow (art. 16
ust. 1 CIT).

Jak wskazano na wstepie, koszty budowy boiska zostang pokryte ze sSrodkéw biezgcych Spotki, w
zwigzku z tym nie istniejg watpliwosci co do faktu, iz wydatki zostanie poniesiony przez podatnika.
Wydatki na budowe boiska nie zostang zwrécone Spdtce w jakikolwiek sposéb. W szczegélnosci
Spodtka nie planuje pobieraé optat od korzystania z boiska przez pracownikdw ani jakichkolwiek
innych ekwiwalentéw z tego tytutu. Ponadto budowa boiska zostanie w catosci sfinansowana ze
Srodkow Spotki, bez udziatu finansowania zewnetrznego. W zwigzku z tym nalezy uzna¢, ze wydatki
te beda miaty charakter definitywny. Ponadto wydatki zwigzane z budowag boiska nie znajduja sie na
liscie kosztéw wytaczonych z kosztéw uzyskania przychoddéw (art. 16 ust. 1 CIT). Watpliwosci mogtby
budzi¢ jedynie art. 16 ust. 1 pkt 55 CIT, zgodnie z ktérym nie uwaza sie za koszty uzyskania
przychoddw kosztéw utrzymania zaktadowych obiektéw socjalnych, w czesci pokrytej ze sSrodkéw
zaktadowego funduszu swiadczen socjalnych. Jednakze boisko nie bedzie ani zbudowane, ani
utrzymywane ze srodkéw zaktadowego funduszu $wiadczen socjalnych, a-jak wskazano na wstepie -
ze srodkéw obrotowych Spétki. Wydatki zwigzane z budowa boiska zostang odpowiednio
udokumentowane, tj. zgodnie z zasadami ewidencji rachunkowej.

Kwestia pozostatych przestanek dotyczacych kosztéw uzyskania przychodéw, tj.: zwigzania wydatkéw
z dziatalnoscig gospodarczg i poniesienia wydatkdw w celu uzyskania przychoddéw lub zachowania
albo zabezpieczenia zrddta przychoddéw jest rowniez powigzana z kwestig wykorzystania srodka
trwatego w dziatalnosci gospodarczej. Jak trafnie zauwazyt NSA w ww. wyroku (Il FSK 1233/11): "Nie
bez znaczenia pozostaje i ta okolicznos¢, ze ustawodawca w przepisach regulujgcych zasady
dokonywania odpiséw amortyzacyjnych stosuje zamiennie wyrazy "uzywanie" i "wykorzystywanie", a
wiec terminy okreslajgce stosunek faktyczny, a nie prawny podatnika do konkretnego srodka
trwatego. Zauwazy¢ ponadto nalezato, ze okreslenie "wykorzystywane przez podatnika na potrzeby
zwigzane z prowadzong przez niego dziatalnoscig gospodarcza" ma szerszy zakres od pojecia
wprowadzonego w art. 15 ust. 1 u.p.d.o.p. "koszty poniesione w celu uzyskania przychodow".

Biorac pod uwage rozumienie wydatkéw zwigzanych z dziatalnoscig gospodarcza - zgodnie ze
stanowiskiem Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej wyrazonym w interpretacji indywidualnej z
dnia 27 czerwca 2017 r. (sygn. akt 0112-KDIL5.4010.59.2017.2.KS) - nalezy 6w zwigzek oceniaé w
nastepujacy sposéb: "Podatnik oceniajgc zwigzek wydatku z prowadzong dziatalnoscig gospodarcza
winien zaktadaé, ze dany koszt moze obiektywnie przyczynic sie do osiggniecia przychodu.". Z kolei
poniesienie wydatku w celu uzyskania przychoddéw lub zachowania albo zabezpieczenia zrédta
przychoddéw nalezy rozumieé - zgodnie z Komentarzem do art. 15 CIT pod red. dra Krzysztofa Gila,
Aleksandry Obonskiej, Adama Wactawczyka, Agnieszki Walter - w ten sposdb, ze miedzy wydatkiem a
osiaggnieciem przychodu musi istnie¢ zwigzek przyczynowo-skutkowy tego typu, ze poniesienie
wydatku ma wptyw lub przynajmniej moze mie¢ wptyw na powstanie, zwiekszenie przychodu albo
zachowanie lub zabezpieczenie zrédta przychodow.



Do kosztéw uzyskania przychodu zaliczy¢ mozna m.in. tzw. koszty pracownicze. Obejmujg one nie
tylko wynagrodzenia zasadnicze, wszelkiego rodzaju nagrody, premie, naleznosci za czas podrdzy
stuzbowej, wydatki zwigzane z podnoszeniem kwalifikacji zawodowych pracownikéw czy Swiadczenia
medyczne. Do kosztéw uzyskania przychodéw mozna réwniez zaliczy¢ wydatki ponoszone na rzecz
pracownikdéw w postaci zakupu karnetédw na sitownie, ptywalnie, korty tenisowe, fitness oraz optaty
za korzystanie z innych obiektéw sportowych, a takze inne wydatki ponoszone na rzecz pracownikow.
Kazdorazowo s3 to swiadczenia zwigzane ze stosunkiem pracy faczagcym pracownika z pracodawcy. W
przedmiotowej sprawie-zdaniem Whnioskodawcy - wydatki na budowe boiska mieszczg sie w kategorii
kosztédw pracowniczych i spetniajg cel w postaci uzyskania przychoddw lub zachowania albo
zabezpieczenia Zrédta przychodow.

Spodtka chce wybudowad boisko aby da¢ swoim pracownikom mozliwos¢ integracji oraz realizacji ich
pasji. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze wiekszos¢ pracownikow Spotki stanowig osoby, ktére aktywnie
uprawiajg rozne sporty a takze lubig spedzac czas razem. Wybudowanie uniwersalnego obiektu
sportowego odpowiadajgcego potrzebom pracownikdéw przyczyni sie wiec nie tylko do zwiekszenia
ich kondycji zdrowotnej (a w efekcie mniejszej absencji w pracy), ale takze zaangazowania i lojalnosci
wzgledem Spotki. Ponadto, korzystanie przez pracownikdow z tego typu swiadczen stuzy¢ bedzie
integracji i poprawie komunikacji miedzy samymi pracownikami oraz miedzy pracownikami i
pracodawca. Elementy te mogg miec zatem wptyw na wyzszg jakosc¢ i efektywnos¢ pracy, a w
konsekwencji na zwiekszenie przychoddw Spétki. Patrzagc wiec catosciowo, budowa boiska jest
jednym z elementéw budowania kultury organizacyjnej w przedsiebiorstwie. Nalezy jednoczesnie
zauwazy¢, ze dziatanie podjete przez Spotke nie ma charakteru nowatorskiego. W dobie
konkurowania o pracownikow przedsiebiorcy starajg sie zbudowac wiez pomiedzy pracownikiem a
pracodawcg wtasnie poprzez réznego rodzaju Swiadczenia pozaptacowe (np. karty (...), prywatne
ubezpieczenia zdrowotne) lub finansowania innych udogodnien (np. obiektow sportowo-
rekreacyjnych, doméw wczasowych). Dziatania takie majg na celu zaréwno budowanie pozytywnego
wizerunku pracodawcy, jak rowniez umozliwienie pracownikom lepszej identyfikacji z celami Spétki.
Budowa obiektu sportowo-rekreacyjnego przez Wnioskodawce z pewnoscig przyczyni sie do
stworzenia pozytywnego wizerunku atrakcyjnego pracodawcy, jak réwniez do budowania lojalnosci
pracownikéw wzgledem niego. Tym samym, zwiekszy to przywigzanie dotychczasowych
pracownikéw oraz da mozliwosé pozyskania nowych cztonkdw zatogi. W konsekwencji nalezy uznad,
ze budowa obiektu sportowo rekreacyjnego bedzie miata wptyw na zaréwno zwiekszenie przychodu
jaki i zachowanie lub zabezpieczenie zrédta przychoddw.

Jednoczesnie Wnioskodawca pragnie zauwazy¢, ze wydatki poniesione na budowe obiektow
sportowo-rekreacyjnych, czy doptaty do form wypoczynku ruchowego sg akceptowane przez organ
podatkowy bedacy adresatem przedmiotowego wniosku, i tak Dyrektor Krajowej Informacji
Skarbowej w wydanych przez siebie interpretacjach stwierdzat, ze:

* "Z przedstawionego we wniosku zaistniatego stanu faktycznego/zdarzenia przysztego wynika, ze
wydatki zwigzane ze zorganizowaniem sitowni dla pracownikéw Spoéftki, przyczynia sie do
przywigzania pracownikdw do pracodawcy, a takze umozliwig pozyskanie nowych pracownikéw.
Pracownicy korzystajgc wspdlnie z sitowni majg okazje do integracji, co pozytywnie wptywa na



komunikacje wewnatrz firmy i przektada sie na zwiekszenie efektywnosci i jakosci pracy, a takze
sprzyja utrzymaniu ich zdrowia i kondycji fizycznej, co wptywa na ich zdolnos¢ do pracy i
zaangazowanie, co w konsekwencji przyczyni sie do wzrostu przysztych zyskow osigganych w ramach
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej Spotki. Biorgc powyzsze pod uwage, nalezy stwierdzi¢, ze
wydatki poniesione na zorganizowanie sitowni dla pracownikdéw Spétki stanowig/bedg stanowity dla
Whioskodawcy koszty uzyskania przychoddw na podstawie art. 15 ust. 1 u.p.d.o.p. Tym samym,
stanowisko Spétki nalezy uznac za prawidtowe" (interpretacja indywidualna z 25 pazdziernika 2017 r.,
sygn. akt 0111-KDIB1-3.4010.314.2017.1.MBD);

* "Reasumujac, zakup kart na sitownie oraz inne formy wypoczynku ruchowego tzw. "M" w czesci
finansowanej przez zaktad pracy ze srodkéw obrotowych Spétki spetnia warunki umozliwiajgce
zaliczenie do kosztéw uzyskania przychodéw wynikajace z art. 15 ust. 1 u.p.d.o.p., nie podlegajgc
jednoczesnie wytgczeniu na podstawie art. 16 ust. 1. Stwierdzié¢ zatem nalezy, ze wydatek ten
stanowi koszt uzyskania przychodéw Spétki" (interpretacja indywidualna z 26 marca 2018 r., sygn. akt
0111-KDIB2-3.4010.6.2018.1.PB).

W zwigzku z tym - co wynika bezpos$rednio z powyzszej argumentacji - wydatki na budowe boiska sg
niewatpliwie zwigzane z dziatalnoscig gospodarczg. Mogg one bowiem w sposdb obiektywny
przyczynic sie do zwiekszenia przychoddw Spotki i zabezpieczenia zrédet uzyskania przychodu
poprzez zwiekszenie u pracownikdéw: kondycji zdrowotnej, efektywnosci pracy, lojalnosci wzgledem
firmy oraz zwiekszenie atrakcyjno$¢ warunkéw zatrudnienia. Dziatanie takie nalezy okresli¢ jako
racjonalne i przemyslane posuniecie w aspekcie polityki zatrudnienia oraz wspomnianej juz budowy
kultury organizacyjnej przedsiebiorstwa, a takze w budowaniu marki i pozycji Wnioskodawcy na
rynku.

Majac wiec na uwadze, iz celem wybudowania boiska jest uzyskanie wiekszych przychoddw i
jednoczesne zabezpieczenie zrédta przychoddw, a wydatki na budowe boiska przyczynia sie zatem w
sposéb obiektywny do osiggniecia przychodu spetnione zostajg przestanki do uznania ww. wydatkéw
za koszty uzyskania przychodu. Jezeli wiec spetniona zostanie przestanka o zakresie postrzeganym - w
wyktadni dokonanej przez NSA w ww. wyroku - jako "wezszy" ("koszty poniesione w celu uzyskania
przychodéw"), tym bardziej spetniona zostanie przestanka o zakresie "szerszym" ("wykorzystywanie
przez podatnika na potrzeby zwigzane z prowadzong przez niego dziatalnoscig gospodarczg").

W konsekwencji nalezy wiec uzna¢, ze wybudowane boisko spetni warunek wykorzystywania na
potrzeby zwigzane z prowadzong przez Spoétke dziatalnoscig gospodarcza, a wiec do uznania boiska za
Srodek trwaty podlegajacy amortyzacji.

W swietle obowigzujacego stanu prawnego stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny prawnej
przedstawionego zdarzenia przysztego jest prawidtowe.



Majgc powyzsze na wzgledzie, stosownie do art. 14c § 1 Ordynacji podatkowej, odstgpiono od
uzasadnienia prawnego dokonanej oceny stanowiska Wnioskodawcy.

Interpretacja indywidualna wywotuje skutki prawnopodatkowe tylko wtedy, gdy rzeczywisty stan
faktyczny sprawy bedgacej przedmiotem interpretacji pokrywat sie bedzie ze stanem faktycznym
(opisem zdarzenia przysztego) podanym przez Wnioskodawce w ztozonym wniosku. W zwigzku z
powyzszym, w przypadku zmiany ktéregokolwiek elementu przedstawionego we wniosku opisu
sprawy, udzielona odpowiedz traci swojg aktualnos¢.

Zgodnie z art. 14na § 1 Ordynacji podatkowej przepisow art. 14k-14n nie stosuje sie, jezeli stan
faktyczny lub zdarzenie przyszte bedace przedmiotem interpretacji indywidualnej stanowi element
czynnosci bedacych przedmiotem decyzji wydanej:

1.

Z zastosowaniem art. 1193;

2.

w zwigzku z wystgpieniem naduzycia prawa, o ktérym mowa w art. 5 ust. 5 ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od towardw i ustug;

3.

z zastosowaniem Srodkow ograniczajgcych umowne korzysci.

Przepisow art. 14k-14n nie stosuje sie, jezeli korzys¢ podatkowa, stwierdzona w decyzjach
wymienionych w § 1, jest skutkiem zastosowania sie do utrwalonej praktyki interpretacyjnej,
interpretacji ogélnej lub objasnien podatkowych (art. 14na § 2 Ordynacji podatkowej).

Powyzsze unormowania nalezy odczytywac facznie z przepisami art. 33 ustawy z 23 pazdziernika
2018 r. o0 zmianie ustawy o podatku dochodowym od 0séb fizycznych, ustawy o podatku
dochodowym od oséb prawnych, ustawy - Ordynacja podatkowa oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. poz. 2193), wprowadzajgcymi regulacje intertemporalne.

Interpretacja dotyczy zdarzenia przysztego przedstawionego przez Wnioskodawce i stanu prawnego
obowigzujgcego w dniu wydania interpretacji.



Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepiséw prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi sie do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, ul. Jasna 2/4, 00-013 Warszawa za posrednictwem organu, ktérego
dziatanie, bezczynnosé lub przewlekte prowadzenie postepowania jest przedmiotem skargi (art. 54 §
1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi- Dz. U. z
2019 r. poz. 2325, z pézn. zm.).

Skarge wnosi sie w dwoch egzemplarzach (art. 47 § 1 ww. ustawy) na adres: Krajowa Informacja
Skarbowa, ul. Teodora Sixta 17, 43-300 Bielsko-Biata lub drogg elektroniczng na adres Elektronicznej
Skrzynki Podawczej Krajowej Informacji Skarbowej na platformie ePUAP: /KIS/SkrytkaESP (art. 54 §
1la ww. ustawy), w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia skarzgcemu rozstrzygniecia w sprawie
albo aktu, o ktérym mowa w art. 3 § 2 pkt 4a (art. 53 § 1 ww. ustawy). W przypadku pism i
zatgcznikdéw wnoszonych w formie dokumentu elektronicznego odpiséw nie dotacza sie (art. 47 § 3
WWw. ustawy).

Jednoczesnie, zgodnie z art. 57a ww. ustawy, skarga na pisemng interpretacje przepisow prawa
podatkowego wydang w indywidualnej sprawie, opinie zabezpieczajgcg i odmowe wydania opinii
zabezpieczajgcej moze by¢ oparta wytgcznie na zarzucie naruszenia przepiséw postepowania,
dopuszczeniu sie btedu wyktadni lub niewtasciwej oceny co do zastosowania przepisu prawa
materialnego. Sad administracyjny jest zwigzany zarzutami skargi oraz powotang podstawg prawna.



